+ iThenticate Page 1 of 13 - Cover Page Submission ID  trn:oid:::3117:579044758

Ozge Erden Gliner

Turklerde Glic, Kuvvet ve Iktidar Motiflerinin Tiirkistan
Cografyasindan Anadolu’ya Yolculugu_ _.docx

€ Bursa Uludag Universitesi

Document Details

Submission ID

trn:oid:::3117:579044758 10 Pages

Submission Date 2,937 Words

Apr 15, 2026, 11:43 PM GMT+3
19,580 Characters

Download Date

Apr 15, 2026, 11:44 PM GMT+3

File Name

Tirklerde Giig, Kuvvet ve iktidar Motiflerinin Tiirkistan Cografyasindan Anadolu'ya Yolculugu__.docx

File Size

274.9 KB

+ iThenticate Page 1 of 13 - Cover Page Submission ID  trn:oid:::3117:579044758



v iThenticqte’ Page 2 of 13 - Integrity Overview Submission ID  trn:oid:::3117:579044758

0% Overall Similarity

The combined total of all matches, including overlapping sources, for each database.

Filtered from the Report

» Bibliography

» Quoted Text

» Cited Text

» Small Matches (less than 10 words)
» Abstract

» Methods and Materials

Top Sources

0% @ Internetsources
0%  ME Publications

0% 2 Submitted works (Student Papers)

Integrity Flags

0 Integrity Flags for Review
Our system's algorithms look deeply at a document for any inconsistencies that

No suspicious text manipulations found. would set it apart from a normal submission. If we notice something strange, we flag
it for you to review.

A Flag is not necessarily an indicator of a problem. However, we'd recommend you
focus your attention there for further review.

« iThenticate Page 2 of 13 - Integrity Overview Submission ID  trn:oid:::3117:579044758



v iThenticqte’ Page 3 of 13 - Integrity Overview Submission ID  trn:oid:::3117:579044758

Top Sources

0% @ Internetsources
0%  ME Publications
0% 2 Submitted works (Student Papers)

+ iThenticate Page 3 of 13 - Integrity Overview Submission 1D trn:oid:::3117:579044758



Integrity Submission Olgunlasma 3 1579044758
Enstituleri § T

Mersin

ULUSLARARASI
GELENEKTEN GELECEGE
ANADOLU MOTIFLERI
SEMPOZYUMU

Tiirklerde Gii¢, Kuvvet ve Iktidar Motiflerinin Tiirkistan Cografyasindan
Anadolu’ya Yolculugu

Ozge Erden Giiner!
Elif Burcu Ulun?

Ozet

Bu c¢alismada Anadolu’da Tiirk devletleri tarafindan kullanilan gii¢, kuvvet ve iktidar
motiflerinin Islamiyet Oncesi Donem’den itibaren gecirdigi degisim ve doniisiim incelenecektir.
Bu baglamda motiflerin degisim ve doniisiimiinii gostermek i¢in Tiirkistan cografyasinda kurulan
ilk Tiirk devletlerinde kullanilan giig, kuvvet ve iktidar motiflerinden bahsedilecektir. Ardindan
Ipek Yolu ile etkilesim halinde olan Tiirk devletlerinin kullandig1 gii¢, kuvvet ve iktidar motifleri
incelenerek karsilastirma yapilacaktir. Béylece Ipek Yolu araciligi ile Tiirklerde hangi motiflerin
kullaniminin arttigi hangilerinin anlaminin degistigi, kullaniminin azaldigi ve hangi motiflerin
zamanla kullanilmaya baslandig1 ortaya konmaya calisilacaktir. Tiirkler, Ipek Yolu vasitasiyla
ozellikle de Ipek Yolu iizerinde hakimiyet kurduklar1 donemlerde farkli dil, din ve kiiltiire sahip
topluluklar ile kiiltiirel etkilesimde bulunmustur. Bu etkilesimler sonucunda Tiirk kiiltiirline yeni
unsurlar girmis ve bazi unsurlarda ise degisimler yasanmistir. Anadolu’da da gii¢ ve kuvveti ifade
etmek i¢in Hun ve Goktiirk dénemlerinde kullanilan ko¢boynuzu, ejderha ve kartal gibi motifler
kullanilmakla birlikte; Uygurlarda Budizm’in etkisiyle gelen, ilahi gii¢ ve i¢sel denge anlamlarim
ifade eden ¢intemani gibi motifler de kullanilmistir. Timur’un sancaginda ¢intemani kullanmasi ise
bu motif Tiirkler arasinda diinyevi gii¢, otorite ve hakimiyet simgesi olarak goriilmiis ve Osmanh
tarafindan da oldukca begenilerek padisah kiyafetlerinde kullanilmistir. Ipek Yolu vasitasiyla
yayilan dinler ve kiiltiirel etkilesim vasitasiyla ¢esitli motifler Tiirkler tarafindan gii¢, kuvvet ve
iktidar1 simgelemek icin kullanilirken bazilar1 zaman i¢inde ya farkli anlamda kullanilmis ya
kullanimi1 azalmis ya da daha sik kullanilmustir.

Anahtar Kelimeler: Ipek Yolu, Kiiltiirel Etkilesim, Gii¢ ve Kuvvet, Degisim, Iktidar
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SYMPOSIUM ON
ANATOLIAN MOTIFS

FROM TRADITION TO THE FUTURE

The Journey of Motifs of Power, Strength, and Authority Among the Turks from
the Geography of Turkestan to Anatolia

Abstract

This study examines the transformation and evolution of motifs symbolizing power, strength, and
authority used by Turkish states in Anatolia, tracing their development along the Silk Road from the
pre-Islamic period onward. In this context, in order to demonstrate the processes of change and
transformation, the motifs of power, strength, and authority employed in the first Turkish states
established in the geography of Turkestan will be discussed. Subsequently, a comparative analysis will
be conducted by examining the motifs of power, strength, and authority utilized by Turkish states that
interacted with the Silk Road. Thus, it will be sought to determine which motifs increased in usage
among the Turks through the Silk Road, which underwent semantic transformation, which declined in
use, and which began to be employed over time.Through the Silk Road, especially during the periods in
which they established dominance over it, the Turks engaged in cultural interaction with communities
that have different languages, religions, and cultural traditions. As a result of these interactions, new
elements entered Turkish culture, while certain existing elements experienced transformation. In
Anatolia, motifs such as the ram’s horn, dragon, and eagle which used during the Xiongnu and Goktiirk
periods to signify power and strength, continued to be employed. In addition to these, motifs such as the
cintemani which entered Turkish visual culture under the influence of Buddhism among the Uyghurs
and symbolized divine power and inner balance, were also adopted. Timur’s use of the cintemani on his
banner contributed to the motif’s reinterpretation among the Turks as a symbol of worldly power,
authority, and sovereignty; it was later highly appreciated by the Ottomans and widely incorporated into
sultanic garments. In this respect, while various motifs disseminated through the Silk Road and shaped
by religious and cultural interaction were utilized by the Turks to symbolize power, strength, and
authority, some acquired new meanings over time, some declined in frequency of use, and others came
to be employed more extensively.

Keywords: Silk Road, Cultural Interaction, Power and Strength, Transformation, Authority
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GIRIS

Tirk kiiltiirtinde gii¢, kuvvet ve iktidar motifleri arkeolojik, yazili ve sozlii eserlerde

karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle Tengri, hiikiimdar, kog, kartal, ejder ve ¢intemani motifleriyle
ifade edilen giic, kuvvet ve iktidar bize Tiirklerin sosyal ve kiiltiirel hayatlari ile ilgili de fikirler
sunmaktadir. Turklerin genis bir cografyaya yayilmasi ve farkli toplumlar ile etkilesim
kurmalar sebepleriyle birgok hususta oldugu gibi gii¢ ve iktidar motiflerinde de degisiklikler
yasanmugtir. Tirk glic ve iktidar motiflerinin Tiirkistan cografyasindan Anadolu’ya

yolculugunu incelemek hem Tiirklerin hem motiflerin doniisiimiine dikkat ¢cekmektedir.
AMAC

Bu calismada Tiirklerin Tirkistan cografyasinda kullandig1 gii¢, kuvvet ve iktidar
motiflerinin Anadolu’ya gelisi ve Anadolu da nasil ve ne anlamlarda kullanildiklar
incelenmeye calisilacaktir. Motiflerin Islamiyet oncesi donemde simgeledigi anlam ve
Anadolu'daki kullanimlarinin degerlendirilmesi hedeflenmektedir. Boylece motiflerin gegirdigi

degisim ve doniisiimlere deginilecektir.
YONTEM

Caligmamizda gii¢, kuvvet ve iktidar motiflerinin Tiirkistan cografyasindan Anadolu’ya
yolculugunun degerlendirilmesi i¢in karsilastirmali tarih metodu kullanilacaktir. Ilk olarak
Islamiyet dncesi Tiirk devletlerinde kullanilan gii¢, kuvvet ve iktidar motifleri; daha sonra bu
motiflerin Anadolu’da nasil, ne siklikla ve ne anlamda kullanildig1 agiklanacaktir. Boylece

motiflerin yolculugu ve gecirdikleri degisim ortaya koyulmaya calisilacaktir.
BULGULAR
Tengri, Kut ve Hutbe

Islamiyet &ncesi donemde Tengri (Tanr), Tiirkler icin en dnemli gii¢, kuvvet ve iktidar
sembolil olmustur (Durmus, 2018 s.281). Tanr1 ezeli ve ebedi olup mutlak otorite sahibidir ve
Tanr1 ne isterse o gerceklesmektedir (Durmus, 2018, s.285). Tiirklerde iktidar ilahi temellere
dayandig1 gibi, Tann yeryiiziindeki iktidarin1 kaganlar vasitasiyla uygulardi. Tanri’nin Tiirk
kaganlarina bahsettigi bu yonetim mesruiyetini veya giiclinii ku¢ olarak adlandirabiliriz. Kut,
Tiirkler arasinda bir kisinin Tanri tarafindan onaylandiginin ve iktidarin mesru oldugunun

kanitidir (Koca, 2016, s.91-95; Durmus, 2018, s.151; Glinay &Giingor, 2018, s.51,53). Bilge
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Kagan Yaziti’'nda Tanri’nin kisiye kut vermesi, “Tanr1 litufkar oldugu icin, kendimin (de)

talihim oldugu i¢in, (hakan olarak) tahta oturdum” (Tekin, 2019, s.55) seklinde ifade edilmistir.

Orhun Abideleri’nde yer alan bilgilere gore yonetme giiclinii ve iktidar1 yani kutu yalnizca
Tanr1 verebilirdi. Eger Tanr1 kut verirse kisi diismanini yenebilir ve zorluklarin iistiinden
gelebilirdi. Bu durum Kiil Tigin Abidesi nde su sekilde yer almaktadir: “Tanr1 (6yle) buyurdugu
icin, devletliyi devletsiz birakmig, hakanliyr hakansiz birakmis, diismanlart bagimli kilmis,
dizlilere diz ¢oktlirmiig, basllara bas egdirmis” (Tekin, 2019, s.41). Kiil Tigin Abidesi’nde
Tanri’nin Tirklerin kaderini tayin etmesine dair 6rnege de rastlanmaktadir: “Yukaridaki Tiirk
Tanris1 (ve) Tirk kutsal yerve su (ruhlari) séyle yapmistir: Tiirk halki yok olmasin diye, halk
olsun diye, babam Ilteris Hakan1 (ve) annem ilbilge Hatunu gégiin tepesinden tutup (daha)

yliksege kaldirmislar muhakkak” (Tekin, 2019, s.41).

Tirklerde Kut ve Tanr1 inancinin sadece Goktiirkler ile sinirli kalmadigimi Uygurlarda da
devam ettigini Kara Balgasun Yazitlarr’nda gérmekteyiz. Tanri’dan buyruk alanlarla ilgili
Kara Balgasun I Yazitr'nda “Tanridan buyruk alan bir oymak bagi biitiin diinyayr kendi
cevresine toplar, fazileti ile (g6z) kamastirict bir bicimde 1siklandirir ve dort taraftan ona
sigiirlar” (Olmez, 2018, 5.43) satirlar1 yer alir. Kara Balgasun I Yaziti’nda Uygur kaganlarmin
iinvanlar dikkat ¢cekmektedir: “Tengride Kut Bulmus Kiicliig Bilge Kagan” (Olmez, 2018,
$.46).

Islamiyet Oncesi Tiirk Devletlerinde Kaganin iktidarmin ve hakimiyetinin gostergesi
olarak tinvan, davul, tug (Sancak), ok-yay, otag, taht, ordu, yarlig, toy, tamga (miihiir) gibi
hiikiimdarlik alametleri bulunurdu (Koca, 2016, s.95; Anbarli Bozatay, 2019, s.86-87). Bu
semboller kaganin iktidarin1 ve mesruiyetini gostermektedir (Koca, 2016, s.95-96; Anbarl

Bozatay, 2019, s.83-88).

Tirk devletlerinde toy ¢ok oOnemli bir iktidar gostergesiydi. Hiikiimdarin toy
diizenlemesi iktidarim1 ve hakimiyetini ilan etmek ve pekistirmek ic¢in bir ara¢ olmustur.
Hiikiimdarin toyuna icabet etmek iktidar1 tanimak anlamina gelirken aksi durum isyan veya
itaatsizlik olarak kabul ediliyordu (Koca, 2016, s.96-97). Bu sebeple toylarda orun ve iiliis
usuliince herkes kaganin yaninda siralanir (inan, 1987, s.242-243); eglence ve yemek
vasitastyla baglarin kuvvetlendirilir ve hakanin iktidarini yansitird1 (Koca, 2016, s.97; Ogel,
2017,s.110-111, 113, 121-123). Bu sebeplerle toy Islamiyet dncesi Tiirk devletleri igin bir giic,

kuvvet, iktidar motifi olarak kabul edilebilir.
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Islamiyet’in kabuliinden sonra ise Tiirk Devletlerinde mesruiyetin saglamas1 amaciyla

adina hutbe okutup sikke bastirma, hil’at-tiraz, nevbet, ¢etr, saray, taht, tac, altin kemer ve toka,
altin kabzali kili¢ elde gitme gibi semboller iktidar gdstergesi olarak kullanilmigtir (Anbarlt
Bozatay, 2019, s.85). Abbasi halifesinin verdigi unvan ve hutbe mesruiyetin gostergesi oldugu
icin ilk Tiirk-Islam devletlerinde Abbasi halifelerinden onay almak ve ada hutbe okutturmak

cok onemliydi (Anbarli Bozatay, 2019, s.85-86).
Koc¢ Motifi

Tirklerde ko¢ motifi; gii¢, kuvvet ve iktidar1 sembolize etmek i¢in siklikla kullanilmistir.
Islamiyet dncesi donemde Tiirkler torenlerde tanrilara beyaz kog ve koyun (Esin, 1978, s.73,
101, 104; Coruhlu, 2002, s.150;); bilhassa daha kutsal oldugu i¢in kurban ederlerdi erkek
hayvan kurban verirdi (Ogel, 1995, 5.546). Alplik, yigitlik ve kahramanlik ile oldukga iligkili
olan ko¢ motifi bir kisinin veya hayvanin giiciinii ve kuvvetini ifade etmek i¢in kullanilmistir.
Ornegin, Dede Korkut Hikdyeleri nde kahramanligin ve giiciin ifade etmesi igin erkeklere ve
yoldaslar1 atlara ko¢ ve kara ko¢ denilmistir (Ergin, 1969, s.36, 51, 56, 62, 74, 104). Her ne
kadar dini torenlerde koyun ve keci kurban edilse de ko¢ kadar giic ve kuvvet ile iligkili
goriillmemislerdir (Coruhlu, 2002, s.151). Ornegin; Bilge Kagan Abidesi’nde babasinin
savastigl diisman ordusunun askerleri koyuna benzetilmis ve telef olduklar nakledilmistir
(Tekin, 2019, s.61). Keci ise av kiiltii ile iliskilendirilmekle birlikte; 6liimsiizliik otunu yedigi
ve daglarda dolastig1 gerekceleriyle giic ve kuvvetten ziyade oliimsiizliik simgesi olarak kabul

edilmistir (Coruhlu, 2002, s.150).

Islamiyet’in kabuliinden sonra da kog ve kogboynuzu motifi Tiirkler arasinda gii¢ ve
kuvvet sembolii olarak kullanilmaya devam etmistir. Ornegin Osmanli Devleti’nde
hiikiimdarlik sembollerinden biri olan Tug-1 Hiimayun ¢iktigt zaman 12 kog¢ kurban edilirdi
(Ogel, 1995, 5.544). Anadolu’da kog ve koyun motifli kabartmalar ve heykellerin oldugu mezar
taslar1 dikkat cekmektedir (Cay, 1990, s.39). Cay (1990) Anadolu’da yer alan ko¢ motifli mezar
taglarinin ve heykellerinin Karakoyunlu ve Akkoyunlu Tiirkmenleriyle alakali oldugunu
sOylemektedir (s.39). Cay (1990), bu noktada 6zellikle Erzurum bolgesinde Ermenilere ait hag
ve ko¢ motifli mezar taglarimin bulundugunu fakat bolgeye Tiirkmenlerin gelmesi ile kog
motifinin yaygmlastigi sdylemektedir (42). Islamiyet 6ncesi donemde Tiirk giyim-kusam, at
kosumlari, siis ve ev esyalarinda kog motifi kullanildig1 gibi Islamiyet’in kabuliinden sonra da
hali-kilim gibi ev tekstili, mimari eserler, mezar taglar1 gibi bir¢ok alanda ko¢ motifi tercih

edilmistir (Cay, 1990, 5.25-32).
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Tiirklerde gii¢ ve kuvvet icin kullanilan motiflerden birisi de kartal motifidir. Tiirkler

i

Kartal Motifi

tarafindan goksel varliklar arasinda yer alan kartallar koruyucu ruh olarak kabul edilmis ve
kotiiliiglin karsisinda zafer kazanan bir unsur olarak goriilmiistiir (Coruhlu, 2002, s.134).
Islamiyet dncesi dénemde, Avrupa Hun Devleti gibi baz1 Tiirk devletlerinin bayraklarinda
kartal motifi kullamlmistir (Koca, 2012, s.156). Islamiyet’ten 6nceki dénemde kartal Tanri
sembolil olarak, hayat agacinin {izerinde duran kus olarak diisiiniilmiistiir. Hatta ilk samanin
olusmastyla iligkilendirilen kartallar; samanlar tarafindan hayvan ata olarak da kabul edilmistir
(Coruhlu, 2014, s.52-53). Samanlarin davullarinda kartal simgesi yer almakla birlikte
elbiselerinde de kartal tiiyleri de bulunurdu (Inan, 1987, 439-440). Kartal aym zamanda
kahraman ve cesur kisilerin tiireme efsanelerinde de yer almaktadir. Ornegin; Sato Tiirklerinin
hiikiimdar1 Li Koyung’un kartal yuvasinda dogduguna dair tiireme motifi Cin yilliklarinda yer

almaktadir (Ogel, 1995, 5.586).

Kartal motifi Islamiyet 6ncesinde oldugu gibi, Islamiyet’in kabuliinden sonra da Tiirkler
tarafindan gili¢ ve kudret sembolii olarak bayrak ve sancaklarda kullanilmistir (Koca, 2012,
s.156-157). Bu sebeple Tiirklerin hakimiyet kurdugu Iran ve Anadolu cografyalarinda da kartal
motifinin yayginlastig1 goriilmektedir. Elbette Anadolu’da Tiirklerden 6nce Hitit, Roma ve
Bizans’a ait ¢ift bash kartal motifli eserler bulunuyordu (Oney, 2008, s.420). Fakat
Selguklularin armalarinda kartal semboliinii kullanmasinin; Anadolu’da kartal motifinin
yayginlagsmasinda etkili oldugu sdylenebilir (Koca, 2012, s.156). Ayrica Sel¢uklularda Tugrul
ve Cagr1 beyler gibi hiikiimdarlarin isimlerinin aver kuglarla iliskili olmasi da Tirklerde kartal
motifinin gii¢, kuvvet ve iktidar anlamini i¢erdigi fikrini pekistirmektedir (Coruhlu, 2014, s.54,
55-56; Koca, 2012, s.156). Selguklularin bolgede hakimiyet kurmasi ile kartal motifi
yayginlasmis ve zamanla Anadolu’da bulunan kartal figiirleri Islam’in etkisi ile harmanlanip
farkli bir stil olarak ortaya cikmustir. Anadolu Selguklularina ait kartal motifi ornekleri
Diyarbakir Yedi Kardes Burcu, Konya inceminareli Medrese, Nigde Hiidavend Hatun Tiirbesi
gibi mimari eserlerde goriilmektedir (Oney, 2008, 5.420).

Ejderha Motifi

Tirklerin kullandig1 ejderha motifi de gii¢, kuvvet ve bereketi sembolize etmektedir.
(Coruhlu, 2000, s.133; Koca, 2012 s.161). Cin kaynaklarinda yer alan bilgilere gére Hun
Imparatorlugu’nda Tiirklerin merkezi bir ejder sehri olarak anilmis ve ejder festivallerinin
yapildig1 kaydedilmistir (Coruhlu, 1999 s.143). Tiirk kozmolojisinde yer ve gok ejderi olarak

karsimiza ¢ikan ejder motifi; gokyiiziine yiikselip yagmur yagdirmasi sebebiyle bereket anlami
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da t;slmaktadlr. Goktiirk hanedaninin yasadigi bolgede 5. ylizyila ait diinya hakimiyetini
sembolize eden bagdas kurmus cift bash ejder motifli taht, bayrak ve bayrak direkleri
bulunmus; 8. ve 9. yiizyillara ait ¢ift basl ejder motifli Goktiirk anitlarina da rastlanmstir.
Ayrica Ejder motifi Kiil Tigin Abide’sinin dogu ve bat1 yiiziine de islenmistir (Esin, 2004,
s.155). Uygurlar déoneminde ise 6zellikle Budist sutralarda ejderha, evren carkinin etrafina
dolanmig ve onu ¢eviren sekilde yer almistir (Esin, 2004, s.156-157). Uygurlara ait Tes
Yazitr'nda, Uygur Kagan’1 “Ejderha (gibi) yiice bir hakan imis” (Olmez, 2018, 5.61) sdzleri ile
nitelendirilmistir. Esin’e (2004) gére Tiirklerin gdksel ejderi Luu, zaman tanris1 Od Tengri, yer
alt1 tanris1 Erlik Han ve Gok Tanr ile baglantilidir (s.158-159). Buradan hareketle Islamiyet
oncesi donemde ejderin yer altindan goge ylikselmesi, yagmur yagdirmasi ve evrenin isleyisini

devam ettirmesi gibi 6zellikleri sebebiyle kudret ve kuvveti sembolize ettigini sdyleyebiliriz.

Islami donemle birlikte ejder motifi hiikiimdarlar ve yonetici smufla ilgili
kullanildiginda gii¢ ve kuvvet; dini konularda kullanildiginda ise kétiiliik ve zorluk sembolize
etmistir (Coruhlu, 1999, s.144). Ayrica ejder motifi koruyuculuk, iyilik-kotiilik ve hayatin
devamliligint vurgulayan anlamlarda da kullanilmistir. Anadolu Selguklu mimari eserlerinde
ejder motiflerine siklikla rastlanmaktadir (Mutlu & Ozdemir, 2022, s.1391). Ozellikle
dariissifalar, kaleler ve hanlarda ejder motifi karsimiza ¢ikmaktadir (Oney, 1969, s. 193).
Sel¢uklularda ejder motifleri boga, aslan ve kartal gibi hayvan motifleri ile birlikte, karsit
kuvvetlerin miicadelesini anlatan sekilde tasvir edilmistir. Islamiyet’in kabuliinden sonra ejder;
iyiligin ve kotiiliiglin miicadelesini, koruyuculugu ve gezegenlerin hareketini ifade ettigi

anlamlarda kullanilmistir. (Mutlu ve Ozdemir, 2022, 5.1392).
Cintemani Motifi

Tiirkler arasinda gii¢, kuvvet ve iktidar1 simgeleyen bir baska motif ise ¢intemani
motifidir. Kokleri Hinduizm ve Brahmanizm’e dayanan ¢intemani motifi Tirkler tarafindan
olduk¢a begenilmis ve Islamiyet’in kabuliinden sonra da Tiirkler tarafindan kullanilmustir
(Tekin, 2006, s.413-418; Bulut, 2018, 5.2979). Islamiyet 6ncesi dSnemde ¢intemani motifinin
yer aldigi orneklere Uygurlar doneminde rastlanirken (Okumura, 1998, s.17-18); islam
diinyasindaki erken &rneklere Mogol ilhanli Devleti’nin Islamiyet’i kabuliinden sonra, Ilhanl
resim sanatinda rastlanmaktadir (Kadoi, 2007, s.37). Cintemani motifi, Timur tarafindan
kullanilmig ve devletin simgesi olmustur. Timur’un kullandig1 {i¢ nokta motifinin hayvan
sembolizmi i¢eren kaplan benekleriyle iligkili olabilecegi diisliniilmektedir. Fakat bu motifin
Timur’'un Avrasya hakimiyetini sembolize ediyor olabilecegi fikri gbz Oniinde

bulundurulmalidir (Kadoi, 2007, s.39). Cintemani motifi Timurlular’dan 6nce Mogol
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haki;iyetindeki Iran cografyasinda kullanilmis ve Budist kdklerinden uzaklasmistir (Kadoi,
2007, s.37-40). Bu sebeple cintemani motifinin Budizm ve Orta Asya koklerinin diginda
(Kadoi, 2007, s.39), gii¢, kuvvet ve iktidar1 ifade eden bigimde kullanildigin1 soyleyebiliriz
(Okumura, 1998, s.21).

Cintemani motifi 06zellikle Anadolu’da Osmanli doneminde yaygin olarak
kullanilmistir. Ozellikle Osmanli kaftanlarinda begeni ile kullanilan ¢intemani motifini sadece
Timurlular ile iliskili olarak yorumlamak pek saglikli bir yaklasim degildir. Cintemani
motifinin Timur’a has bir simge olmasi1 durumunda, muhtemelen Osmanli sanatinda yaygin

olarak tercih edilmezdi (Oz, 1946, 5.85).
SONUC

Tiirk kiiltiiriinde gii¢, kuvvet ve iktidar1 sembolize eden bircok motif bulunmaktadir. Bu
motiflerin en 6nemli 6zelligi Tirkler tarafindan gok ve ilahi kanallar ile iligskilendirilmeleridir.
Bu baglamda Tiirklerin temel iktidar ve gii¢ motifi Tengri/ Tanr1 motifidir. Tengri’nin diinya
iizerinde mutlak otoriteye sahip olarak goriilmesinin etkili oldugu séylenebilir. Ornegin, Tanr1
izin verirse Tirk milleti yasar, kagan1 kut bulur, Tiirk ordusu diismanlarina galip gelir.
Tiirklerde bu diisiince Islamiyet’in kabuliinden sonra Allah’m otoritesinin kabuliine evrilmistir.
Islam inancinda, Tiirk hiikiimdarlarin kutu yani ydnetme yetkisini dogrudan Allah tarafindan
almalar1 miimkiin degildi. Bu sebeple ilk Miisliman Tiirk hiikiimdarlart mesruiyetlerini
saglamak icin Abbasi halifesinden onay almis, adlarmma hutbe okutmustur. Tiirklerde gii¢
kuvvet ve iktidar1 simgeleyen hayvan ve mitolojik varlik motiflerinin ise genellikle gok ve tanri
ile iliskisi bulunmaktadir. Ko¢ diger boynuzlu hayvanlar gibi gokle iliskilendirilmis ve ilahi
ozelliklerinin oldugu diisiiniilmiistiir. Ko¢ motifi Tiirklerin Islamiyet’i kabulii ile Anadolu’ya
taginmis ve bu motifin Anadolu da kullanimi artmistir. Tiirk kiiltiiriinde kartal motifi de iktidar
ve kuvveti sembolize etmek i¢in kullanilmistir. Islamiyet’in kabuliinden sonra da kullamlmaya
devam edilen kartal motifi, Tiirk devletlerinin bayrak ve tuglarinda da kullanilmistir. Mitolojik
figlirlerden biri olan ejderha da gii¢, kuvvet motifleri arasinda yer almakladir. Anadolu’da da
Miisliman Tiirkler tarafindan sonra giic motifi olarak goriilmiistiir. Fakat bazen giiglii bir
diismani da ifade etmek i¢in de kullanilmistir. Tiirklerin kullandig1 bir diger gii¢ ve kuvvet motif
ise ¢intemanidir. Cintemani motifi her ne kadar Budist ve Hindu kokenlere sahip olsa da
zamanla bu anlamlarin1 yitirmis; kararhilik, giic ve iktidar1 simgeleyen bir motif olmustur.

Ozellikle Osmanli’da begeni ile kullanilan ¢intemani motifi bu durumu destekler niteliktedir.

+ iThenticate Page 11 of 13 - Integrity Submission Submission ID  trn:oid:::3117:579044758



Submission ID it ;33117:579044758
Olgunlasma ; 2
Enstituleri ; Q2
Mersin Zd

KAYNAKCA

Anbarlt Bozatay, S. (2019). Eski Tiirklerde deviet Anlayisinda iktidar ve hakimiyet.
Istanbul: Kriter.

Bulut, S. (2018). Cintemani motifinin ge¢misi ve bugiini.. Journal of social and

humanities sciences research. 5(27),2974-2987.

Cay, A. M. (1983). Anadolu'da Tiirk damgasi: ko¢ heykel-mezar taslar: ve Tiirkler'de

ko¢-koyun meselesi. Ankara: Tirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii.
Coruhlu, Y. (1999). Tiirk mitolojisinin abcsi. Istanbul: Kabalc.
Coruhlu, Y. (2002). Tiirk mitolojisinin anahatlar:. Istanbul: Kabalci.

Coruhlu, Y. (2014). Tiirk Sanatinda Hayvan Sembolizmi. Konya: Kémen.

Durmus, 1. (2018). Tiirk kiiltiiriine giris. Ankara: Akgag.
Ergin, M. (1969). Dede korkut kitabi. Istanbul: Milli Egitim Basimevi.

Esin, E. (2004). Orta Asya’dan Osmanliya Tiirk sanatinda ikonografik motifler. Istanbul:
Kabalci.

Esin, E. (1978). Islamiyetten énceki Tiirk kiiltiir tarihi ve Islama giris (Tiirk kiiltiirii el-
kitabu, 11, cild 1/b’den ayri basim). Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi.

Giinay, U & Giingér, H. (2018). Baslangictan giiniimiize kadar Tiirklerin dini tarihi.
Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat.

Inan, A. (1987). Makaleler ve Incelemeler. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi.

Kadoi, Y. (2007). Cintamani: Notes on the Formation of the Turco Iranian Style. Persica

21, 33-49.

Koca, S. K. (2012). Tiirk kiiltiirinde sembollerin dili. Yayimlanmamis Doktora Tezi.

Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya.
Koca, S. (2016). Tiirk kiiltiiriintin temelleri. Ankara: Berikan Yayinevi.

Mutlu, H. S. & Ozdemir, S. (2022). Selguklu Yapilarin1 Siisleyen Mitolojik Varliklar.
Journal of Social, Humanities and Administrative Sciences, 8(57), 1386-1406.

Okumura, S. (1998). Cintemani motifinin kokenleri, gelisimi ve kullanim alanlari.

Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi. Marmara Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii, Istanbul.

+ iThenticate Page 12 of 13 - Integrity Submission Submission ID  trn:oid:::3117:579044758



+ iThentice

__— ) . - W ERS/
e ™, Page 13 of 13 - Integrity Submission Submission ID.& S,'53)17:579044758
X Olgunlasma ; o
{e i } Enstitiileri ; Q2
W ot ]
Mersin 7%l

Turk Tarih Kurumu Basimevi.

Ogel, B. (2017). Tiirklerde Devlet Anlayisi. Istanbul: Otiiken.
Olmez, M. (2018). Uygur hakanlig yazitlar:. Ankara: Bilgesu.

Oney, G. (1969). Anadolu Selguk Sanatinda Ejder Figiirleri. TTK Belleten, 33(130), 171-
192.

Oz, T. (1951). Tiirk kumas ve kadifeleri cilt II. istanbul: Milli Egitim Basimevi.

Tekin, B. B. (2006) Anadolu’daki Baz1 Hindu ve Budist Kokenli Motifer. T. Yazar (Edt.)
Sanatta Anadolu- Asya iliskileri Prof. Dr. Beyhan Karamagarali’ya armagan iginde (s. 418-
430). Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlar.

Tekin, T. (2019). Orhon yazitlari: Kiil tigin, Bilge kagan, Tunyukuk. Ankara: Bilgesu.

+ iThenticate Page 13 of 13 - Integrity Submission Submission ID  trn:oid:::3117:579044758



